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THEMATA, A SCIENTIFIC THINKING AND SOCIAL REPRESENTATION

Summary. Right from the beginning, what was implied by thémata were those preconceptions in science that
involve dyads or triads such as: atoms/continuum, simplicity/complexity, evolution/involution, analysis/synthesis or
steadfastness/evolution/catastrophic change. Such an approach, according to specialists, seems to be in a proper rela-
tionship with the dialectics of the investigative approach, dialectics which, at all times, was seeking consensus between
two or more opposing ideational constructions.

In time, it was found that thémata is strongly anchored not only in the field of the scientific thinking, but also in that
of common sense. However, psychosociologists say that ,common sense is, by its nature, profoundly antinomic, and
the antinomies that form the mental activities of humans, such as the formation of concepts, language meanings and
images, can be present in human thinking for a very long time". Examples of such antinomies in the common sense are
the ones like we/they, freedom/oppression, human/anti-human or fear/hope. Ultimately, thémata must be seen in the
form of taxonomies of opposing nature that directly influence both scientific thinking and non-scientific/naive/street
thinking, opening or blocking their evolutionary paths.
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Rezumat. Prin thémata, de la inceput, s-au subinteles preconceptiile din stiintd care implica diade sau triade de
genul: atomi/continuum, simplitate/complexitate, evolutie/involutie, analiza/sinteza sau constanta/evolutie/schimbare
catastroficd. O asemenea abordare, considera specialistii, pare sa fie intr-o relatie adecvata cu dialectica demersului
investigational, o dialectica care, in toate timpurile, a fost in cdutarea consensului dintre doua sau mai multe constructii
ideatice opozitionale.

Cu timpul, s-a constatat ca thémata este puternic ancorata nu doar in aria gandirii stiintifice, ci si in cea a simtului
comun. Or, afirma psihosociologii, ,simtul comun este prin natura sa profund antinomic, iar antinomiile care alcatuiesc
activitatile mentale ale oamenilor, cum ar fi formarea conceptelor, a semnificatiilor din limba si a imaginilor, pot fi pre-
zente in gandirea umana o perioada foarte lunga de timp" Exemple de astfel de antinomii in simful comun sunt cele
precum noi/ei, libertate/opresiune, uman/antiuman sau fricd/speranta. In definitiv, thémata trebuie vazute in varianta
unor taxonomii de naturd opozitionala care influenteaza la modul cel mai direct atat gandirea stiintifica, cat si gandirea
nestiintifica/naiva/de strada, deschizand sau blocand traseele de evolutie a acestora.

Cuvinte-cheie: thémata, gandire stiintifica, gandire de simt comun, reprezentdri sociale.

In anii 1970, G. Holton, specialist de marci in isto-
ria si filosofia stiintelor naturale, professor emeritus al
Harvard University, emite si fundamenteaza conceptia
de analiza thématica [1, p. 328-334; 2]. Punctul cen-
tral al proaspat aparutei conceptii il constituie ideea
potrivit careia dezvoltarea teoriilor cu caracter stiintific
este determinatd de existenta antinomiilor opozitionale.
Denumindu-se thémata, ele redau, in principiu, nis-
te taxonomii de naturd contrastantd care sunt esentia-
le pentru gandirea si comunicarea umand. Mai mult,
spune G. Holton, semnificatia lor nu trebuie redusi la
ceea ce-au insemnat anterior (in literaturd sau muzi-
ca, lingvistica sau antropologie) termeni precum temd
(singular) si teme (plural), thema (singular) si themata
(plural). De aceasta datd, intelesurile se prezinta intr-o
lumind mai speciala: prin théma (singular) si thémata
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(plural) se subinteleg preconceptiile din stiinta care
implica diade sau triade de genul: atomi/continuum,
simplitate/complexitate, evolutie/involutie, ~analiza/
sintezd sau constantd/evolutie/schimbare catastroficd.
O asemenea abordare, dupa G. Holton, pare sa fie in-
tr-o relatie adecvata cu dialectica demersului stiintific,
o dialectica care, in toate timpurile, ,,a fost in cduta-
rea consensului dintre doud sau mai multe thémata in
moduri antitetice”.

Fiind, dupa cum am mentionat deja, un specia-
list de marca in istoria si filosofia stiintelor naturale,
G. Holton si-a dezvoltat teoria despre thémata explo-
rand - in varianta unor studii de caz - traseele de via-
ta si descoperirile stiintifice ale unora dintre cei mai
importanti astronomi si fizicieni europeni. latd doar
cateva din aceste studii de caz:
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Thémata principald in opera lui N. Copernic
(1473-1543), cel care a descoperit si promovat teoria
heliocentrica a Sistemului Solar, consta in simplitate si
complexitate; anume acest fapt a facilitat, in cea mai
mare masurd, adaptarea mutuala a teoriei si datelor in
opera marelui astronom si cosmolog polonez (or, in
alte conditii, nu era, probabil, reluatd vechea ipoteza
de extractie heliocentrica - asupra céreia au insistat in
permanentd filosofii pitagoreici - si nu erau descrise,
drept consecinta, cele trei tipuri de miscari ale paman-
tului: in jurul axei (,rotatie”), in jurul Soarelui (,re-
volutie”) si in raport cu planul eliptic (postuland un
enorm spatiu intre sfera a saptea a lui Saturn si a opta
sferd apartinand stelelor fixe);

N. Bohr (1885-1962), fizicianul danez care a avut
o contributie esentiald in elaborarea modelului atomic
si a mecanicii cuantice, obtinand, la 1922, Premiul No-
bel pentru Fizicd, s-a raliat, cu regularitate, principiu-
lui de complementaritate axat pe antinomia chineza
anticd yin/yang;

A. Einstein (1879-1955), omul de stiintd care a
inventat faimoasa teorie a relativitdtii si care a expli-
cat, in premiera, efectul fotoelectric (fapt pentru care i
s-a decernat, la 1921, Premiul Nobel pentru Fizica), a
manifestat interes fatd de o altd thémata, aceea privind
continuitatea si distributia atomicd discretd; or, ,inte-
resul lui A. Einstein pentru continuum nu era depasit
de nicio alta thémata, poate doar cu exceptia simetriei
si a invariantei (adicd a ,relativitatii” insesi), prove-
nind din influenta lingvistului din Aarau™'.

'Dupi ce pica examenul de admitere la Institutul Federal de
Tehnologie din Ziirich, tanarul A. Einstein studiazd un an
in Aarau, capitala cantonului elvetian Aargau. Aflandu-se
acolo, el locuieste cu chirie in casa lui J. Winteler, un lingvist
care, lucrdnd la acea vreme asupra unei disertatii, si-a pro-
pus sd realizeze o distinctie dintre ,trdsaturile accidentale”
in limbé (= variabilitatea limbii) si ,,proprietitile esentiale”
ale acesteia (= invarianta limbii). A. Einstein a fost influen-
tat de o asemenea abordare fenomenologica, declarand mai
tarziu cd ,simburele teoriilor pe care avea sa le descopere se
regdsea deja in reflectiile asupra paradoxurilor care l-au in-
spirat in timpul anului petrecut la Aarau” Pentru confirma-
re si alte detalii, vezi Jakobson R. Verbal communication. In:
S. Rudy (ed.). Roman Jakobson Selected Writing. Vol. VIIL
Mouton - Berlin - New York - Amsterdam, 1972/1985,
p. 81-92; Jakobson R. Einstein and the Science of Language.
In: S. Rudy (ed.). Roman Jakobson Selected Writing. Vol.
VII. Mouton - Berlin - New York - Amsterdam, 1960/1985,
p- 254-264 sau/si Markova I. Dialogicality and Social Repre-
sentations: The Dynamics of Mind. Cambridge: Cambridge
University Press, 2003, p. 248-249 [in versiunea roméaneas-
cd: Markova I. Dialogistica si reprezentarile sociale. Argu-
ment de A. Neculau; traducere din englezd de M. Talpalaru.
Tasi: Polirom, 2004, p. 253-254].

Thémata, este convins G. Holton, ghideaza gandi-
rea stiintifica, o remodeleaza si o revigoreazd mereu.
Imaginatia celor care sunt preocupati de ,studiul na-
turii prin observatie si rationament” pare a fi suscitatd
in mod categoric de ,fidelitatea implicita fatd de una
sau mai multe thémata”.

Inspirandu-se din opera lui G. Holton, S. Mosco-
vici afirma, ceva mai tarziu [3, p. 1-11; 4, p. 156-183],
cd thémata este puternic ancoratd nu doar in aria
gandirii stiintifice, ci si in cea a simtului comun. Or,
»simtul comun este prin natura sa profund antino-
mic, iar antinomiile care alcatuiesc activitatile men-
tale ale oamenilor, cum ar fi formarea conceptelor, a
semnificatiilor din limba si a imaginilor, pot fi pre-
zente in gandirea umani o perioada foarte lunga de
timp”. Exemple de astfel de antinomii in simtul comun
sunt cele precum noi/ei, libertate/opresiune, uman/
antiuman sau fricd/sperantd. In definitiv, puncteaza
renumitul psihosociolog francez, thémata trebuie
vazute in varianta unor taxonomii de natura opozi-
tionald care influenteazd la modul cel mai direct atit
gandirea stiintifica, cat si gandirea nestiintifica/naiva/
de strada, deschizand sau blocand traseele de evolutie
a acestora.

Avand certitudinea ca thémata desemneaza
»idei-sursd” cu rol de fundamente in elaborarea si ghi-
darea simtului comun, S. Moscovici tine sd vorbeasca,
in context, despre reprezentérile sociale sau, mai exact,
despre faptul ca si reprezentirile sociale, ca expresii
elocvente ale gandirii de simt-comun, se nasc si se dez-
voltd, la rAndul lor, sub inriurirea unor antinomii con-
trastante. In viziunea autorului invocat, reprezentérile
sociale se inscriu intr-un cadru de gandire preexistent,
intr-un sistem de credinte inrddacinate in valori,
norme, traditii si intr-o gama largd de constructii
antitetice. In raport cu acestea, ,,reprezentirile sociale
au menirea de a aduce clarificiri (a oferi sensuri),
de a asigura integrarea (incorporarea elementelor
necunoscute in cadre familiale) si impértasirea
(asumarea, recunoasterea colectiva a noilor sensuri)”.
Viata unei reprezentari sociale se afld, asadar, sub im-
periul unor structuri supraordonate, organizate in for-
ma de thémata.

Ideile lui S. Moscovici capatd, pe parcurs, spriji-
nul celor mai importanti specialisti din domeniu. La
C. Flament si M.-L. Rouquette, spre exemplu, intal-
nim pasaje in care thémata este luatd drept ,,un format
epistemic prestabilit” sau — mai larg — drept ,,0 preo-
cupare cu origini imemorabile care ii conferd constiin-
tei practice un cadru de existentd si trama organizarii
sale” [5, p. 19-20]. Caracterul bipolar al thémata, fap-
tul cd aceasta se prezintd de cele mai multe ori in va-
rianta unor opozitii spontane profileazd, spun ei, toc-
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mai acea conditio sine qua non care este indispensabild
procesului de structurare a experientei lumii, precum
si procesului de aparitie a tot felul de speculatii lega-
te de aceastd experientd. Una dintre opozitiile binare
fundamentale, acea dintre obiectul real si obiectul ide-
al, trebuie abordata ca o thémad pe care se intemeiazd
reprezentarea oricarui fenomen sau fapt social. Théma
in cauzd, considera cei doi cercetdtori francezi, este
profund ancorata in gandirea sociala. Or, chestiunea
care vizeaza contrastul real/ideal ,are o semnificatie
pentru indivizii si grupurile ficand parte dintr-o soci-
etate, care o vor obiectiva in conformitate cu dorintele
lor, construindu-si astfel reprezentari diferite”

Venind in continuarea ideilor emise de S. Mos-
covici, C. Flament, M.-L. Rouquette si alti exploratori
consacrati ai cimpului social, I. Markova isi propune sa
stabileascd, cu cativa ani in urma [6, pp. 250-268], cum
anume o taxonomie opozitionala poate deveni o thémd
si cand aceasta din urma, facAndu-si aparitia, incepe sd
influenteze asupra gandirii de simt comun si, implicit,
asupra procesului de formare a reprezentarilor sociale.
Daca géndirea este, prin natura ei, antinomica si daca
thémata reflectd antinomiile gandirii de simt comun,
acest lucru, se intreabd ea, pornind investigatia, nu in-
seamna cumva cd toate antinomiile din gandire sunt
thémata? Raspunsul la care se ajunge in cele din urma
aratd ca nu toate antinomiile din géndire constituie
thémata. De ce? Comentariul pe care ni-1 ofera reputa-
ta profesoara de psihologie sociala de la Universitatea
din Stirling (Scotia) are urmatorul continut [7, p. 255]:

»Desi gandirea este prin natura ei antinomica,
antinomiile din gandire nu sunt intotdeauna eviden-
te. Antinomiile din géndirea de simt comun pot fi la-
tente. Fiind intiparite in gandirea de simt comun, ele
se transmit din generatie in generatie ca parte a co-
municdarii culturale, fard insa sa se reflecte asupra lor.
Adoptam implicit gandirea in opozitii sau antinomii.
De exemplu, un copil care se naste intr-o anumita
culturd invatd, in mod natural, sa faci discriminari si
distinctii, cum ar fi cea intre lucrurile pe care le poate
ménca si cele care nu trebuie consumate”

In ce conditii antinomiile din gandirea de simt
comun devin thémata? Acest lucru, mentioneazd
I. Markova [8], se poate intdmpla ori de cate ori ,in
decursul anumitor evenimente sociale si istorice, de
exemplu, politice, economice, religioase etc., ele devin
problematice (e.n. — M.S.) si ajung in centrul atentiei
societdtii ca sursd de tensiune si conflict (e.n. — M.S.)".
Pe durata unor astfel de evenimente, ,,antinomiile se
transforma in thémata: ele intra in discursul public, se
problematizeaza si se tematizeaza in continuare, dupa
care incep sd genereze reprezentdri sociale despre fe-
nomenele respective”.
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Continuand cu exemplul copilului care, ndscin-
du-se intr-o anumitd cultura, invatd naturalmente sd
facd discrimindri si distinctii cu caracter alimentar,
I. Markovad arati ci ,,oamenii din unele culturi nu ma-
néncd creaturi vii, precum stridiile, in timp ce pentru
altii acest lucru nu e numai acceptabil, ci e considerat
chiar o delicatesd”. Evitarea carnii in alimentatie sau
a anumitor tipuri de carne ,,demonstreaza importan-
ta fundamentald a antinomiei comestibil/necomesti-
bil in viata de zi cu zi, lucru determinat de elemente
culturale si istorice”

La aparitia unei crize, ,antinomia comestibil/ne-
comestibil isi va schimba limitele, transformandu-se
dialogic”. Dezastrul de la Cernobal, boala vacii nebune,
poluarea hranei animalelor, concretizeaza I. Markova,
au condus la ,,schimbari rapide in continutul lucruri-
lor categorisite drept comestibile sau necomestibile”. In
situatii extremale, ,urina si excrementele pot deveni
comestibile in lipsa altui tip de hrand si daca singura
alternativa fatd de consumarea unor astfel de lucruri in
mod normal necomestibile este moartea”, In mod clar,
spune I. Markova, atunci cand se impun tot felul de
faze marcate de mari dificultiti (economice, politice,
sociale etc.), ,chiar si antinomia poate da nastere la dis-
cutii, dispute si controverse publice”. Drept consecintd,
ea ,,poate deveni o théma din care vor apare reprezen-
tari sociale ale fenomenelor precum hrana, animalul,
sandtatea, mizeria, viata sau moartea” [9, p. 256].

Constatand ca taxonomiile de naturd opozitionala
se impun in calitate de fundament al gandirii de simt
comun si, implicit, al procesului de reprezentare soci-
ala, I. Markova tine neapadrat sa intervind cu un exem-
plu de rigoare — reprezentarea sociald a SIDA. Iatd cum
aratd explicatiile pe care ea le formuleaza in legatura cu
tipul vizat de cunoastere a realitatii [10, p. 266-267]:

»De-a lungul istoriei omenirii, boala i moartea au
fost inconjurate de mituri legate de moralitate/imora-
litate. In societatile antice, boala era reprezentata co-
lectiv ca fiind rezultatul activitatii fortelor supranatu-
rale. Se credea cd violarea tabuurilor sociale avea drept
rezultat boala, iar aceasta era marca sociald a limitelor
comportamentului acceptat. Desi théma moralitate/
imoralitate a existat intotdeauna si in toate culturile,
modurile in care ea a fost problematizata si tematizatd
au fost unice pentru societati si culturi specifice.

In ultimele decenii, antinomia moralitate/
imoralitate s-a aflat printre cele mai importante thémata
generatoare de reprezentari sociale despre SIDA. In anii
1980, epidemia ,,noii” boli mortale, SIDA, s-a raspandit
cu repeziciune in jurul lumii. Boala, cauzata de virusul
imuno-deficientei dobandite, are ca rezultat pierderea
imunitatii, ducand la diverse tipuri de afectiuni, precum
cancer, probleme pulmonare, epuizare, din cauza caro-
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ra pacientul moare. In primul stadiu al epidemiei, in
anii 1980, boala a afectat in primul rand homosexualii
si dependentii de droguri, ceea ce a condus la asocierea
ei de cétre publicul general cu imoralitatea, ,,comporta-
mentul neadecvat”, picatul si pedeapsa.

Rezultatele cercetarilor privind reprezentarile so-
ciale despre SIDA, precum si analizele discursurilor
publice si din mass-media au condus la o théma fun-
damentald: moralitate/imoralitate. ,,Moralitatea este
din nou la mod&’, anunta cotidianul ,,Daily Express”
pe data de 02.01.1987. ,,Biserica declara razboi SIDA,
considerand-o imorald’, scria cotidianul ,,Daily Mail”
pe 17.06.1987. Campania guvernamentald din Marea
Britanie, concentratd pe educatia sexuald si avand slo-
ganul ,Nu muri din ignorantd’, a fost atacatd pentru
incurajarea promiscuitatii si a imoralitatii. Alte titluri
din ziare subliniau faptul ca victimele SIDA erau pro-
scrisi care nu meritau sa traiascd: ,Un bolnav de SIDA
a incercat sa se sinucida dupa ce doctorul i-a spus:
Taie-ti venele!” (,,Daily Express”, 06.03.1987).

Totusi, date fiind stilurile comportamentale acti-
ve si consecvente ale comunitatilor de homosexuali,
théma moralitate/imoralitate a fost pusd sub semnul
intrebarii si problematizati. In consecintd, antinomia
moralitate/imoralitate a continuat sa fie retématizata.
Terminologia, care denumea initial boala SIH (Sindro-
mul Imun al Homosexualilor), s-a schimbat in SIDA
(Sindromul Imuno-Deficientei Dobandite). Articolele
din ziare care asociau SIDA cu moralitatea/imorali-
tatea si pedeapsa au disparut rind pe rand. Astazi ar
fi de neconceput ca articole precum cele de mai sus
sd apara in presa. Reprezentarile sociale despre SIDA
s-au schimbat continuu. Reprezentarile sociale sunt
rareori generate de o singurd théma. In cazul SIDA,
retématizarea antinomiei moralitate/imoralitate este
asociatd cu retématizarea valorilor publicului general
cu privire la sexualitate, promiscuitate, discrimina-
rea minoritatilor, precum si cu recunoasterea sociala,
printre altele. Desi antinomia moralitate/imoralitate
in sine nu era pusa sub semnul intrebarii, continutul,
contextul si limitele sale au fost tématizate si retémati-
zate in cadrul schimbadrii reprezentrilor sociale.

Este evident, asadar, cd procesul de reprezentare
sociald, ca forma specifici a gndirii de simt comun,
se raporteazd incontestabil la fenomenele thématizate
in discursul public. Acest proces, in esentd, inglobeaza,
expresia aceleiasi I. Markova [11, p. 281], ceea ce se
afld in centrul vietii sociale si realitdtilor zilnice, fie ele
politice, ecologice, medicale sau de alta origine. Forta
lui se manifestd acolo unde oamenii vad ca se intampla
ceva fundamental, unde se produc rupturi sau chiar
rasturndri ale rutinei existente, si nu acolo unde este
putin probabil sd apard tensiuni si conflicte.
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